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Odwolanie

Zgodnie z art. 180 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z
2015 r. poz. 2164 oraz z 2016 r., poz. 831 1 996 z poézn. zm.), dalgj takic ,ustawa Pzp" lub ,Pzp",
dzialajagc w imieniu Euro-Light Sp. z 0.0., z siedzibg w Piasecznie przy ul. Dworcowej 17 (dalej:
~Odwolujacy"), wnosze odwolanic na czynnosci Zamawiajacego — Gmina Daleszyce, pl. Staszica 9.,
26-021 Daleszyce- w prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego postgpowaniu na: Wsparcie
gospodarki niskoemisyjnej poprzez modernizacj¢ o$wictlenia ulicznego ZIT KOF na obszarze Gminy
| Daleszyce. Numer referencyjny: GMR.ZP.271.6.2017 (nr 126344-2017-PL, Kod NURS: PL331),
ogloszonego na stronie internetowej
TED: http://ted.europa.eu/udl turi=TED:NOTICE:126344-2017. TEXT:PL.HTML

Ogloszenmic o zamoéwieniu zostalo zamieszczone pod nr ogloszenia: 2017/S 067-126344. Data

zamieszczenia: 05 kwietnia 2017 r.
Odwolujacy zarzuca, Zze Zamawiajgey swoim posigpowaniem polegajacym na opisie przedmiotu

- zamowienia uchybil nastgpujacym przepisom ustawy - Prawo zamowien publicznych:




1) art. 7 ust. 1 ustawy Pzp, poprzez prowadzanic postgpowania w sposob niezapewniajgcy zachowania
uczeiwe] konkurencji oraz réwnego traktowania wykonawcow,
2y art. 29 ust. 1, 2 oraz 3 Ustawy Pzp poprzez niezasadne i1 niezgodne z prawem przywolanie nazwy
firmy produkujgcej urzadzenia do sterowania oprawami, w tym rowniez charakterystycznych dla tego
produktu cech techniczno-uzytkowych, co w konsekwencji prowadzi do wyeliminowania produktow
innych producentéw o tej samej funkcjonalnosei. Przywolanie nazwy tego producenta, jak réwniez
cech charakferystycznych tego produktu nie jest w Zaden sposéb uzasadnione specyfika przedinioiu
zamOwienia a zamawiajace moze opisac¢ przedmiot zamowienia za pomocg dostatecznie dokladnych
okreslen. Pomijajac powyzsze, zamawiajacy nie dopuscil rozwigzan rownowaznych, okredlajac
parametry techniczne, ktdre tej rownowaznosci dotycza.
3) Art. 30 ust. 1 pkt 1) oraz 2) ustawy Pzp, poprzez zaniechanic dokonania opisu przedmiotu
zamoOwienia poprzez 1) przez okresleniec wymagan dotyczacych wydajnosci lub funkcjonalnosci, w
tym wymagan srodowiskowych, pod warunkiem, ze podane parametry sg dostatecznie precyzyjne, aby
umozliwi¢ wykonawcom ustalenie przedmiotu zamodwienia, a zamawiajacemu udzieleni¢ zamdéwienia;
ani rowniez 2) przez odniesienie si¢ w kolejnosci preferencji do:
a) Polskich Norm przenoszacych normy europejskie,
b) norm innych panstw czlonkowskich Europejskiego Obszaru Gospodarczego przenoszacych normy
europejskie,
¢) europejskich ocen technicznych, rozumianych, jako udokumentowane oceny dziatania wyrobu
budowlanego wzgledem jego podstaﬁowych cech, zgodnie z odpowiednim europejskim dokumentem
oceny, w rozumieniu art. 2 pkt 12 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego 1 Rady (UE) ar 305/2011
z dnia 9 marca 2011 r. ustanawiajacego zharmonizowane warunki wprowadzania do obrotu wyrobow
budowlanych 1 uchylajacego dyrektywe Rady 89/106/EWG (Dz. Urz. UE L 88 z 04.04.2011, str. 5, z
. pdZn. zm.),
d) wspdlnych specyfikacji technicznych, rozumianych, jako specyfikacje techniczne w dziedzinie
produktéw teleinformatycznych okreslone zgodnie z art. 13 i art. 14 rozporzadzenmia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 1025/2012 z dnia 25 pazdziernika 2012 r. w sprawie normalizacji
curopejskicj, zmieniajacego dyrektywy Rady 8%/686/EWG i 93/15/EWG oraz dyrcktywy Parlamentu
Europejskiego 1 Rady 94/9/WE, 94/25/WE, 95/16/WE, 97/23/WE, 98/34/WE, 2004/22/WE,
2007/23/WE, 2009/23/WE 1 2009/105/WE oraz uchylajacego decyzjg Rady 87/95/EWG 1 decyzje
Parlamentu Europejskiego i Rady nr 1673/2006/WE (Dz. Urz. UE L 316 z 14.11.2012, str. 12),

¢) norm migdzynarodowych,
| f) speevfikac)i technicznych, ktorych przestrzeganie nie jest obowigzkowe, przyjetych przez instytucje
normalizacyjng, wyspecjalizowang w opracowywaniu specyfikacji technicznych w celu powtarzalnego
1 stalego stosowania w dziedzinach obronnosci i bezpieczenstwa,
g) innych systeméw referencji (echnicznych ustanowionych przez europejskie organizacje

normalizacyjne;




3) przez odniesienie do norm, europejskich ocen technicznych, specyfikacji technicznych i systemoéw
referencji technicznych, o ktdrych mowa w pkt 2, oraz przez odniesienie do wymagan dotyczacych
wydajnosei lub funkcjonalnosei, o ktérych mowa w pkt 1, w zakresic wybranych cech;

4} przez odniesienic do kategorii wymagan dotyczacych wydajnosei lub funkcjonalnosci, o kidrych
mowa w pkt 1, i przez odniesienic do norm, europejskich ocen technicznych, specyfikacji
technicznych 1 systemow referencji technicznych, o ktérych mowa w pkt 2, stanowiacych srodek
domniemania zgodnosci z tego rodiaju wymaganiami dotyczacymi Wydajnoéci lub funkcjonalnos’ci..
9. W przypadku zaméwieh na dostawy lub ushugi, zamawiajacy okre§la w opisie przedmiotu
zamdwienia wymagane cechy produkiu lub uslugi, w szczegoinoscei:

I) wymaga, adekwatnie do przedmiotu zamdwienia, dostosowania projektu do potrzeb wszystkich

uzytkownikow, w tym zapewnienia dostepnosci dla o0sob niepelnosprawnych; co nie zostalo
wykonane,

Zamawiajacy w dniu 05 kwietnia 2017 r., podat do wiadomosci publicznej informacje o zamiarze
udziclenia zamoéwienia publicznego, jak w tytule odwolania. Odwolanic skiadane jest, zatem w
terminie wskazanym w art 182 ust. 1 pkt 2 Pzp, w zwiazku z art. 111 kc. Odwohyacy skladajac
niniejsze odwolanie, przesyla réwnoczesnie jego kopie Zamawiajacemu.

W zwiazku z wniesionym odwolaniem wnoszg o:

1) zmiang tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia na zgodng z Ustawa,

2) w przypadku braku mozliwosci zmiany tresci na zgodna z Ustawa o uniewaznienie postgpowania,

Odwolujagcy ma interes w zlozeniu Odwolania, ze wzgledu nal to, z¢ zapisy w tresci specyfikacji
istonych warunkéw zaméwicnia uniemozliwiajg lub w istotny sposéb utrudniajg zlozenie korzystnej
oferty, wskazujac konkretnego dostawce produktu, co jest sprzeczne z ustawg pzp.

Odwolanie zmierza do zakwestionowania czynnosci Zamawiajacego, jaka jest istotne ograniczenie
konkurencji. Ponadto, w zwigzku ze skrajnie nieprecyzyjnym i sprzecznym z ustawg opisem
przedmiotu zamoéwienia w praktyce nie moze zosta¢ dokonany wlasciwy wybér najkorzystniejszej
oferty. Postgpowanie obarczone jest wada, ktéra skutkuje brakiem mozliwosci whasciwego, zgodnego
z prawem dokonania najkorzystniejszej oferty oraz brakiem mozliwosci zawarcia waznej Umowy o
zamowienia publiczne.

Zatem w przypadku potwierdzenia si¢ zarzutdow Odwolujacego a w konsekwencji zmiany tresci
specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia na zgodng z ustawa Pzp, ma on szans¢ na uzyskanic
zamowienia, natomiast bez uwzglgdnienia takie szanse prakiycznie nie istniejg. Zaréwno Odwolujacy
Jak 1 interes spoleczny moze doznaé uszezerbku na skutck czynno$ci Zamawiajacego, w postaci
doprowadzenia do sytuacji takim opisem przedmiotu zamoéwienia, ze tylko wybrana firma moze
pozyska¢ to zaméwienie, czynige postgpowanic o zamowienie publiczne pozornym pod katem
przepiséw Ustawy. Przeslanka materialno-prawna dopuszczalnogci odwolania z art. 179 ust. 1 ustawy

zostala, zatem wypetniona.




UZASADNIENIE

W dniu 06 kwietnia 2017 r., Zamawiajacy oglosil zamiar udzielenia zamowienia publicznego pn.:
Wsparcic gospodarki niskoemisyjnej poprzez modemizacj¢ o$wietlenia ulicznego ZIT KOF na
obszarze Gminy Daleszyce. Numer referencyjny: GMR.ZP.271.6.2017 (nr 126344-2017-PL., Kod
NURS: PL331)

1. Zgodnie z definicjg art. 2 pkt 2) zamowienie jest dostawa a nie jak blednie wskazuje tresé -
ogloszenia oraz Specyfikacja istotnych warunkéw zamoéwienia. Zgodnie z ww. pfzepiscm ustawy Pzp
przez . dostawy — nalezy przez to rozumie¢ nabywanie rzeczy oraz innych dobr, w szczegélnosci na
podstawie umowy sprzedazy, dostawy, najmu, dzierzawy oraz leasingu z opcja lub bez opcji zakupu,
ktére moze obejmowaé dodatkowo rozmieszczenie lub instalacje;

Wadliwie zostal uzyty, przy tym réwnicz nieprawidlowy kod zamoéwienia CPV 45316110, kiory
oznacza rodzine kodéw CPV. Prawidlowy kod zamowienia glownego to: - 31520000-7 Lampy i
oprawy o$wietleniowe, Dodatkowe kody:

- 45316110—9 Instalowanie urzgdzen oswietlenia drogowego,

- 45311200-2 Roboty w zakresie instalacji elektrycznych,

- 45311100-1 Roboty w zakresie okablowania elektrycznego,

- 71355200-3 Wykonywanie badan.

Blednie przyjety kod CPV rzutuj¢ wadliwg trescia specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia oraz
wadliwym opisem przedmiotu zaméwienia. Przy tym w spos6b razacy popelnione zostaly bledy
merytoryczne w niewlasciwym przywolywaniu norm. W szczegdlnoscei:

a) Nie jest prawda, ze jak twierdzi zamawiajgcy w punkcie II. 1.4, Krétki opis:

' Przedmiotem zamowienia jest §wiadczenie ustug w ramach zadania pod nazwa ,,Wsparcie gospodarki
niskoemisyjnej poprzez modernizacje ofwietlenia ulicznego ZIT KOF na obszarze Gminy Daleszyce”
dofinansowanego w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa Swictokrzyskiego
na lata2014-2020,

Prawidlowo, przedmiotem zamdwienia jest dostawa opraw o$wictleniowych 1 sterowania wraz z ich
rozmieszezeniem. W drzewiastej strukturze kodow CPV przywolywany kod znajduje si¢ w dziale:
Roboty budowlane, grupie: Roboty instalacyjne w budynkach, klasie: Roboty instalacyjne elektryczne,

kategoni: Instalowanie systemow oswietleniowych i sygnalizacyjnych,

b} W przypadku wykonywania dostawy z rozmieszezeniem opis przedmiotu zaméwicnia, zgodnie z
dyspozycja art. 30 ustawy Pzp ust. 1, 2 lub 9 czyli przez okresleniec wymagan dotyczacych
wydajnosei lub funkcjonalnosei, w tym wymagan srodowiskowych, pod warunkiem, Ze¢ podane
parametry sa dostatecznie precyzyjne, aby umozliwic wykonawcom ustalenic przedmiotu
zamoOwienia, a zamawiajacemu udzielenie zamobwienia;

2) przez odniesienie si¢ w kolejnosci preferencji do:




a) Polskich Norm przenoszacych normy europejskie,

b) norm innych panstw czlonkowskich Europejskiego Obszaru Gospodarczego przenoszacych

normy europejskie, iid.

Oraz ust. 9 art. 30 ustawy Pzp W przypadku zamodwien na dostawy lub uslugi, zamawiajacy okresla

w opisie przedmiotu zamowienia wymagane cechy produktu lub uslugi, w szczegolnosci:

1) wymaga, adekwatnie do przedmiotu zamowienia, dostosowania projektu do potrzeb wszystkich

uZytkoWnikéw, w tym zapewnienia dosi:&;pnoéci dia osob niepelnosprawnych;
Zamawiajagc w tym postepowaniu, w zalgczniku nr 7 do SIWZ umiescill w meprawdziwe,
wprowadzajace blad informacje, ze przedmiotem zamoéwienia jest wykonanie robdt budowlanych (
strona 1 punkt 4.1. podpunkt 1) sprzeczne z treécia ogloszenia o zamowieniu publicznym gdzie
zamowienie dotyczy uslugi.
Kolegjny podpunkt punktu 4.1. o oznaczeniu a) podaje nieprawde, z¢ oprawy majg spelnia¢ normg PN-
EN, 13201 podczas gdy ta norma nie ma nic wspoélnego z oprawami. Norma dotyczaca opraw to np.
PN-EN 60598-2-22: 2004/AC Oprawy o$wietleniowe, PN-EN 13032 Swiatlo i oswietlenie itd.
Przywolywana w zalaczniku norma PN-EN 13201 dotyczy o$wietlenia drogi a nie samych opraw.
Blad ten ma dalsze negatywne konsekwencje w opisie przedmiotu zamdwienia, W zakresie sg rowniez
pomiary, ktére nie znalazly swojego odzwierciedlenia w opisie przedmiotu zamdwienia.
2) W punkcie h) zalacznika 7 wymaga sie, aby wykonawca osiggnal efekt ekologiczny w postaci
zmnigjszenia emisji CO, 121,76 Mgfrok. Rzecz jednak polega na tym, ze podane w zalaczniku
zapotrzebowanie na energie po modernizacji w wysokosci 177 679,98 kWh/rok wynikajgce z podanej
mocy obliczeniowej Zrodet swiatla 54,27 kW jest obliczone sprzecznie z Rozporzadzeniem Ministra
Gospodarki w sprawie szczegdlowego zakresu 1 sposobu sporzadzania audytu efekiywnodei
energetyczne], wzoru karty audytu oraz metod obliczania oszczednoéci energii z dnia 10 sierpnia 2012
r. (Dz. U z dnia 27 sierpnia 2012 r. poz. 962) . Wartos¢ ta jest nieprawidlowa. W konsekwencji
zatozona w zalaczniku warto$¢ rocznego zmnigjszenia zapotrzebowania na energie 48,79% jest
réwniez nieprawidlowa. Tak samo jak, wartos¢ zaoszczedzonej energii w wyniku realizacji projektu
okreslona na 169,31 MWh/rok. Przy tym, z powodu nie wykonania dyspozycji art. 30 ustawy Pzp,
czyli wykonania projektu o$wietleniowego wykazujacego zgodnos¢ z normg PN-EN 13201, moc
zostala podana, jako graniczna tj., 54,27kW nie wynika z zadnych obliczen 1 zostala podana a’Priori.
Nie zostala roéwniez podana bazowa moc zainstalowana. Skutkiem takiego opisu przedmiotu
zamoOwicnia, zamawiajacy przenosi cale rvzyko uzyskania okre$lonego efektu ekologicznego na
wykonawce przy tym ze wzglgdu na brak okreélenia jednoznacznych warunkéw proponowanta opraw,
aby np. spelialy norme¢ os$wietleniows, co jest wymagane art. 30 ustawy Pzp powoduje, ze oferty
bedg catkowicie nieporownywalne. Taki opis razaco narusza art. 7, art. 29 oraz art. 30 ustawy Pzp.
Zalaczona inwentaryzacja oraz schematy ideowe podigczenia opraw o$wietleniowych nie pozwalaja

na ustalenie prawidtowego, zgodnego z normg os$wietlenia drog. W specyfikacji technicznej opraw

oraz systemu zarzadzania, zamawiajacy wymaga, aby dobra¢ oprawy zgodnie z aktualng norma PN-

P




EN 13201, sam przy tym nie dokonal takiego doboru. Przy tym jak wspomniane zostalo wyzej, brak
projekiu z obliczeniami fotometrycznymi drdg uniemoziiwia dokonanie prawidlowego doboru na
ctapie oferty. Prowadzi to do dvsproporcji wiedzy pomigdzy podmiotami, ktdre maja wygraé przelarg
skladajac oferte, ktora nickoniecznie pdzniej ma byé zrealizowana. Oferta ma by¢ tylko do oceny.
Poniewaz z takiej oferty zamawiajacy nie ma wiedzy, czy zaproponowane oprawy spelniag norme, co
Jest wymagane w tym akapicie zalacznika 7.

Zapis punktu 2., ze: Diody w oprawach, wysokowydajne w technologii Power LED lub rownowazne,
0 strumieniu §wietlnym opraw, po uwzglednieniu strat, > 130lm/W, prad pracy diod o natezeniu nie
wigkszym niz 900 mA. Kazda dioda w panelu LED musi byé wyposazona w indywidualng soczewke
pozwalajacy emitowaé $wiatlo rownomiernie na calg o$wietlang przez oprawe powierzchnie. Nie
dopuszcza si¢ matryc diodowych wyposazonych w jedng soczewke.” Jest razaco sprzeczny z art. 29
ustawy Pzp. Rownowaznosé przede wszystkim nie dotyczy technologii. Nie ma zastosowania w tym
przypadku. Wskazane jest konkretne rozwigzanie technologiczne, nieuzasadnione specyfika
zamowienia ograniczajace konkurencje. Przy tym diody LED w oprawach wystepuja w lancuchach
szeregowo-rownoleglych a nie pojedynczo, gdyz mialby wtedy zbyt niski strumien. Preferue
zastosowanie rozwigzan przestarzalych i nie dopuszcza nowoczesnych. Jest to niezrozumiale,
dlaczego zamawiajacy dziala na wlasng nickorzy$¢. Ten watck bedzie kontynuowany.

Kolejny wymég dotyczacy diod LED, ze trwalosé diod i zasilacza, niezaleinie od wielkosci pradu
zasilajacego nic powinna by¢é mnigjsza niz 70.000 godz. dla L80, przy zaloZeniu, 7e $rednia
temperatura pracy, otoczenia nie bedzie wigksza miz 25°C, miesza w sposob nicuprawniony dwa
parametry. .80 nie jest prawidlowym parametrem, gdyz prawidiowo to L80B10 i1 oznacza, jakiej
populacji dotyczy maksymalny, dopuszczalny spadek strumienia o 20%. Brak podania parametru
B10/50 oznacza, ze w praktyce ten parametr nie jest wymagany a preferowany jest sprzet o niskiej
trwalosel utrzymania strumienia $wiatta. Trwalos¢ zasilacza jest odmienng kwestig i regulowany
innymi wymaganiami i normami. Parametréw tych nie sposob laczy¢.

Punkt 8 wymagania, ze: zasilacza z funkcje CLO - regulacja utraty strumienia w czasie, oznacza, z¢
zadeklarowana moc zainstalowana oprawy bedzie spelniona tylko w momencie instalacji. Z kazdym
dniem bedzie tyko gorzej osiggajac dla L80 20% wazrost mocy zainstalowanej. Odpowiednio pogorsza
si¢ rowniez wskazniki ekologiczne. Na koniec okresu trwalosci projektu moze to by¢ ok. 10% wigcej.
Wymoég 10.Szczelnosé calej oprawy nie mmnigj niz IP66, aby uniemozliwiaé kondensowanie pary
wodnej w oprawie, oprawa musi by¢ wyposazona w zawor wyréwnujacy ciénienie pomi¢dzy komorg
lampy a otoczeniem. Jest niedorzeczny i dotyczy opraw wyladowczych sodowych. Chyba, ze majg
by¢ zastosowane oprawy sodowe przerobione na LEDowe. Jest to kolejny zapis na niekorzysé
zamawiajgcego rOwnoczesnic ograniczajgcy konkurencje. Oprawy nowoczesne nie moga byé w tym
zamdwieniu zaproponowane. Jest to niezrozumiate.

Kolejne zapisy tj.: 11.0prawa ma by¢ wyposazona w system odciecia zasilania w momencie otwarcia

oprawy, oraz blokade uniemozliwiajacg samoczynne zamkniecie si¢ oprawy w czasie prac montazowo




konserwacyjnych, dostgp do komory osprzetu i optyki bez uzycia dodatkowych narz¢dzi, klips
olwierajacy opraw¢ ma by¢ wykonany ze stali nierdzewne). Zamawiajacy nie dopuszeza opraw, ktore
sg otwierana za pomoca Srubokreta, klucza, klucza imbusowego, $rub motylkowych i innych narzedzi
do otwicrania opraw.

12. Klosz oprawy - szklo hartowane wandaloodporne plaskie przezroczyste o wysokim

wspolczynniku przepuszezania $wiatla o odpornosci udarowej IK> 09.

W sposob oczywiéty, bez uzasadnienia specyfikujé konkretnego producenta.

Zapis punktu : 17. Oprawy muszg posiada¢ deklaracje CE, RoHSE oraz certyfikat ENEC ,TM 21-11
Certyfikat ENEC,TM 21-11 ma by¢ wydany przez niezalezne laboratorium. Rzecz w tym, ze TM21-
11 nie jest certyfikatem tylko Memorandum Technicznym i nikt takiego certyfikatu nie ma i posiadac
nie moze. Czyli nawet ten producent, ktéry sie wyspecyfikowal nie posiada takiego dokumentu.
Wymog jest niewykonalay.

Wymogi 19. Oprawy muszg spelnia¢ wymogi ROZPORZADZENIE KOMISJI UNII EUROPEJSKIE]
(WE) NR 245/2009 z dnia 18 marca 2009 r.

20.0prawy ma by¢ wykonane zgodnie z normg PN-EN 60598-1,PN-EN 60598-2-3.

21.Oprawa ma by¢ wylgczana z grupy ryzyka fotobiologicznego zgodnie z norma

PN-EN 62471

Prawidlowo przywohija normy dotyczace opraw, stad niezrozumiale jest przywolywanie normy PN-
EN 13201 do opraw w pierwszej czesci opisu przedmiotu zamoOwienia.

W przypadku System inteligentnego o§wietlenia - sterowanie i zarzgdzanie o$wietleniem opisany i
wyspecyfikowany zostal, sprzecznie z art. 29 ustawy Pzp system Telensa, umieszczony w czescei

opisowej. Narusza to interes innych producentéw systeméow sterowania.
Zwazywszy na powyisze Odwolujacy zada:

1. Skorygowania Specyfikacji Istotnych Warunkéow ZamoOwienia na zgodne z Ustawa o
Zamdwieniach Publicznych z dnia 29 stycznta 2004 r. (Dz. U. z 2015 1. poz. 2164 oraz z 2016r., pdz.
831 i 996 z po#n. zm.), przy przestrzeganiu obowigzujacych norm oswictleniowych PN-EN 13 201,
czyli art. 30 ustawy Pzp |

2. usunigeia sprzecznodei pomigdzy SIWZ a zalacznikami uniemozliwiajacych zlozenie oferty.

3. Usuni¢cia wskazany zapisow naruszajacych zasade uczciwej konkurencji tj. art. 29 oraz art. 7
poprzez opisania systemu sterowania bez wskazywania producenta w sposéb bezposredni lub posredni
4. Opisanie przedmiotu zamdéwienia na dostawe z instalacjg zgodnie z art. 30 ustawy Pzp, czyli
projektem wykazujacym spelnienie normy.

Orzecznictwo

1. Wyrok zespolu arbitrow Sygn. Akt UZP/Z0/0-22117/05 z dn. 22.08.2005
2. Wyrok zespotu arbitrow Sygn. Akt UZP/Z0/0-262/06 z dn.03.02.2006.




3. Wyrok Sadu Okregowego w Olsztynie Sygn. Akt IX Ca 222/06 z dn. 26.04.2006.

4. Wyrok zespolu arbitrow Sygn. Akt UZP/Z0/0-1533/06 z dn.31.05.2006.

5. Dyrektywa 2004/18 o koordynacji procedur udzielania zaméwiefi publicznych na roboty
budowlane, dostawy i1 ushigi. Art. 23 i art.24.

6. Kserokopia poswiadczona dowodu nadania Odwolania Zamawiajgcego

Kserokopia poswiadczona za zgodnosé z oryginalem dowodu wplaty wpisu
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